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El filésofo esloveno afirmd que "estamos frente alasimagenes mas sucias de la pornografia
financieradel mundo de losricos". El articulo fue publicado originalmente en |a revista Newsweek
dias atras.
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Lo Unicorealmente sorprendente sobre los Panama Papers es que no hay ningunasorpresaen
ellos: éno sabiamos de modo preciso lo que esperabamos aprenderalli? Aunque una cosa es saber
sobre las cuentas bancarias offshore en general y otra, tener pruebas concretas. Es como
sospechar que nuestra pareja nos engafia; uno puede aceptarel conocimiento abstracto, pero
saltamos de dolor cuando accedemos a los detalles mds escabrosos. Ycuando unotiene
fotografias de lo que esta pasando... Asi que con los Panama Papersyaestamos frente alas
imagenes massucias de la pornografia financieradel mundo de losricos, y yano podemos
pretenderque nosabemos.

En 1843 el joven Karl Marx afirmo que el antiguo régimen aleman “sélo imaginaba que creiaensi
mismoy exigiaal mundo que debiaimaginarla mismacosa.” En tal situacion, avergonzara
guienes estanen el poderse convierteenunarma ensi. O, como continuaba Marx, “la presion
real debe ser mas apremiante si se le afiade laconciencia de esa presién, laverglienza debeser
mas vergonzosa mediante su publicidad.”


http://www.eldestapeweb.com/el-analisis-zizek-los-panama-papers-n16560

Esta es nuestrasituacién hoy dia: enfrentamos el cinismo descarado del orden mundial existente,
cuyos agentes séloimaginan que creen ensusideas de democracia, derechos humanos, etcétera,
y a través de movimientos como WikiLeaksy las revelaciones de los Panama Papers, laverglienza
—nuestraverglienza portolerartal podersobre nosotros—, se hace mds vergonzosa mediante su
publicacion.

Un rdpidovistazo a Panama Papers revela una caracteristica positiva y sobresaliente y otra
negativa. Lo positivo eslasolidaridad total entre los participantes: en el sombrio mundo del capital
global, todos somos hermanos. El mundo occidental desarrollado estd alli, incluyendo alos
escandinavos no corruptos, quienes se danlamano con VladimirPutin. Y el presidente de China,
Xi, Iran y Coreadel Norte también estan ahi. Los musulmanesy los judios intercambiar guifios
amigables, es el verdadero reino del multiculturalismo, donde todos sonigualesytodos
diferentes. La caracteristica negativa: lacontundente ausencia de los Estados Unidos, que le presta
ciertacredibilidad al reclamo de Rusiay Chinade que hayinvolucrados enlainvestigacion
intereses politicos particularizados.

Entonces, équé vamos a hacercon todos estos datos? La primeray predominantereaccionesla
explosion de furiamoralista, porsupuesto. Pero debemos cambiar de temade inmediato, dela
moral a nuestro sistemaecondémico: los politicos, los banqueros y gerentes siempre fueron
codiciosos, asique ¢ qué eslo que nuestro sistemalegal y econdmico les facilité para que se
realizaran en esaavariciade manera tan desmedida?

Desde lacrisisfinancierade 2008 en adelante, las figuras publicas, del Papahaciaabajo, nos
bombardean con mandatos para luchar contra lacultura de la codiciaexcesivay el consumo.
Comolo dijounode lostedlogos cercanos al Papa: “La crisis actual no es una crisis del capitalismo,
sino una crisis de la moral.” Incluso hay sectores de laizquierda que siguen ese camino. No fal ta
anti-capitalismo hoy dia: las protestas de Occupy estallaron hace un par de aios, e incluso
asistimos auna sobrecargade la critica de los horrores del capitalismo: libros, investigaciones
pormenorizadasy reportajes de television abundan en empresas sin piedad, en lacontaminacién
de nuestro medio ambiente, enlos banqueros corruptos que obtienen gordas bonificaciones
mientras que sus bancos tienen que ser salvados porel dinero publico, de los talleres clandestinos
gue funcionan con horas extras de trabajo infantil.

Hay, sinembargo, unreténatodo este desborde de lacritica: lo que por reglageneral nose
cuestionaes el marco democratico-liberal de lucha contra estos excesos. El objetivo explicito o
implicito es democratizar el capitalismo paraextender el control democratico sobre laeconomiaa
travésde la presidn de los medios, lasinvestigaciones gubernamentales, leyes mas duras, y las
investigaciones policiales honestas. Pero el sistema como tal no se cuestionay el marco
institucionaldemocratico del Estado de Derecho sigue siendo la vaca sagrada, incluso las formas
mas radicales de este “anti-capitalismo ético”, como el movimiento Occupy, no lo toca.



El error a evitaraqui se ejemplificamejorcon laanécdota, acaso apdcrifa, sobre el economista
izquierdista-keynesiano John Galbraith, quien antes de unviaje alaUnidn Sociética, a fines de
1950, escribid asu amigo anticomunistaSidney Hook: “No te preocupes, no me dejaré seducir por
los soviéticos pararegresara casa diciendo que tienen socialismo”. Alo que Hook le respondié de
inmediato: “iPerolo que me preocupaes que regreses alegando la URSS NO es socialista.” Lo que
mas preocupabaa Hook era laingenua defensade lapurezadel concepto: silas cosas van mal con
la construccion de una sociedad socialista, estonoinvalidalaideaensi, sélosignificaque nose
implementd del modo correcto. ¢ No detectamos lamismaingenuidad hoy endiaen boca de los
fundamentalistas delmercado?

Cuando hace un par de afios, durante un debate televisivo en Francia, el intelectual francés Guy
Sorman afirmé que la democraciay el capitalismo necesariamentevan de lamano, no pude
resistirhacerle lapreguntaobvia: “é Pero qué pasaconla Chinaactual” Sorman espeté: “jEn china
no hay capitalismo!” Para el Sorman, fanaticamente pro-capitalista, si un pais no es democratico,
significasimplemente que no es de verdad capitalista, sino que ejerce suversion desfigurada; de la
misma exactamaneraque una democracia estalinistacomunistano esunaformaauténticade
comunismo.

El error subyacente no es dificil de identificar, es el mismo que en el célebre chsite: “Mi novio
nunca llegatarde a unacita, porque en el momento que lleguetarde yano es mas minovio.” Asi
es como los apologistas actuales del mercado, en un secuestroideoldgicoinaudito, explicanla
crisis de 2008: no fue el fracaso del libre mercadolo que lo causd, sino laexcesivaregulacién
estatal, esdecir, el hecho de que nuestraeconomia de mercado no era verdadera, que todavia
estabaenlas garras del Estado de Bienestar. Laleccidén de los Panama Papers es que,
precisamente, este no es el caso: la corrupcidn no es una desviacidon contingente delsistema
capitalistaglobal, es parte de sufuncionamiento basico.

La realidad que surge de los PP esla de la divisidn de clases, tan simple como eso. Los documentos
nos ensefian comolos ricos viven en un mundo separado en el que se aplicanreglas diferentes, en
el que el sistemalegal ylaautoridad seinclinanasu favory no sélo los protegen, sino que siempre
estan preparados para torcer sistematicamente las leyes paraacomodarlos.

Ya hay muchas reacciones de laderechaliberal alos Panamad Papers que ponenlaculpaen los
excesos de nuestro Estado de Bienestar, olo que quedade él. Dado que lariquezaestatan
fuertemente gravada, no es de extraiar que los propietarios traten de moverlaalugares con
menoresimpuestos, yaque en ultimainstanciano hay nadailegal. Ridiculo como estaexcusaes
gue este argumentotiene algo de verdad, y trae dos puntos dignos de mencién. En primerlugar, la
lineaque separalas transacciones legales de lasilegales es cadavez mas difusa, y con frecuencia
sereduce a una cuestiéon de interpretacion. En segundo lugar, los dueios de lariqueza que se
trasladd a cuentas en el extranjeroy alos paraisos fiscales no son monstruos codiciosos, sino
individuos que simplemente actian como sujetos racionales que tratan de salvaguardarsu
riqueza. En el capitalismo no se puede tirarel agua suciade la especulacidonfinancieray mantener



sano al bebé de la economiareal. El agua sucia es efectivamente lalinea de sangre, el linaje del
bebé sano.

No debemostemeraquillegar hastaelfinal. El sistema juridico capitalistaglobalesensi, en su
dimensiéon mas fundamental, lacorrupcion legalizada. La cuestién sobre donde comienza el crimen
(cudlesoperaciones financieras sonilegales)no es unacuestiéonlegal, sino una cuestion
eminentemente politica, atafie ala luchapor el poder.

Entonces, éporqué miles de hombres de negocios y politicos hacenlo que documentan los
Panama Papers? La respuestaeslamismaque ladel antiguoy vulgar enigma popular:éPorqué se
lamenlos perros? Porque pueden.
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